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UN NUEVO ARCHIVISTA

(«La arqueologia del saber»)

Un nuevo archivista es nombrado en la ciudad. Pero,
¢es verdaderamente nombrado? ¢No actiia segun sus pro-
pias directrices? Algunos rencorosos dicen que es el nuevo
representante de una tecnologia, de una tecnocracia estruc-
tural. Otros, que toman su estupidez por una ocurrencia,
dicen que es agente de Hitler, o que cuando menos ofen-
de a los derechos humanos (no le perdonan que haya anun-
ciado la «muerte del hombre»).! Otros dicen que es un
simulador que no puede apoyarse en ningtin texto sagrado,
que apenas cita a los grandes filésofos. Otros, por el con-
trario, se dicen que algo nuevo, profundamente nuevo, ha
nacido en filosofia, y que esta obra tiene la belleza de lo
que rechaza: una mafiana de fiesta.

En cualquier caso, todo comienza como en un relato de
Gogol (mejor incluso que de Kafka). El nuevo archivista
anuncia que ya sélo considerara enunciados. No se ocupara
de lo que de mil maneras preocupaba a los archivistas pre-
cedentes: las proposiciones y las frases. Desdefiara la jerar-
quia vertical de las proposiciones que se escalonan unas
sobre otras, pero también la lateralidad de las frases en
la que cada una parece responder a otra. Mévil, se insta-
lard en una especie de diagonal que hari legible aquello

1. Tras la aparicién de MC, un psicoanalista procedia a un lar-
go andlisis en el que comparaba ese libro con el Mein Kampf. Méas
recientemente toman el relevo los que oponen a Foucault los dere-
chos humanos...



28 FOUCAULT

que por lo demas no se podia aprehender, los enunciados,
precisamente. ¢Una ldégica atonal? Es normal sentirse in-
quieto. Pues el archivista intencionadamente no da ejem-
plos. Considera que hasta hace poco no ha cesado de dar-
los, incluso si él mismo no sabia en ese momento que
eran ejemplos. Ahora, el Unico ejemplo formal que ana-
liza es empleado expresamente para inquietar: una serie
de letras que trazo al azar o que transcribo en el orden
en el que aparecen en el teclado de la méquina de escribir.
«El teclado de una maquina de escribir no es un enuncia-
do; pero esa misma serie de letras, A, Z, E, R, T, enume-
rada en un manual de dactilografia, es el enunciado del
orden alfabético adoptado por las maquinas francesas».?
Tales rmultiplicidades no tienen ninguna construccién lin-
giiistica regular, y sin embargo son enunciados. ¢Azert? Ha-
bituados a los otros archivistas, cada cual se pregunta cémo,
en esas condiciones, es capaz de producir enunciados. Ma-
xime si se tiene en cuenta que Foucault explica que los
enunciados son esencialmente raros. No sélo de hecho, sino
de derecho: son inseparables de una ley y de un efecto de
rareza. Ese es incluso uno de los rasgos que los oponen a
las proposiciones y a las frases. Pues proposiciones siem-
pre se pueden concebir tantas como se quiera, tantas como
se podrian expresar unas «sobre» otras de acuerdo con la
distincién de los tipos; la formalizacién como tal no tiene
que distinguir lo posible de lo real, hace que aumenten las
proposiciones posibles. En cuanto a lo que realmente se
dice, su rareza de hecho se debe a que una frase niega
otras, impide otras, contradice o reprime otras frases, de
suerte que cada frase se ve todavia engrosada con todo
lo que no dice, con un contenido virtual o latente que mul-
tiplica su sentido y que se presta a la interpretacién, for-
mando un «discurso oculto», verdadera riqueza de derecho.
Una dialéctica de las frases siempre esta sometida a la con-
tradiccién, aunque sélo sea para superarla o para profun-
dizarla; una tipologia de las proposiciones estd sometida
a la abstraccién, que hace que a cada nivel corresponda
un tipo superior a sus elementos. Pero la contradiccién y

2. AS, 114
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la abstraccién son los métodos de la abundancia de frases
y proposiciones, como la posibilidad de oponer siempre
una frase a otra frase, o de formar siempre una proposicién
sobre otra proposicién. Los enunciados, por el contrario,
son inseparables de un espacio de rareza en el que se dis-
tribuyen segin un principio de parsimonia o incluso de
déficit. En el campo de los enunciados no existe lo posible
ni lo virtual; todo es real, toda realidad es en él manifies-
ta: sélo cuenta lo que ha sido formulado, ahi, en tal mo-
mento, y con tales lagunas, tales blancos. Sin embargo, es
cierto que los enunciados pueden oponerse y jerarquizarse
en niveles. En dos capitulos, Foucault muestra con rigor
que las contradicciones de enunciados sdélo existen gracias
a una distancia positiva medible en el espacio de rareza,
y que las comparaciones de enunciados estan relacionadas
con una diagonal mévil que permite confrontar directamen-
te, en ese espacio, un mismo conjunto a diferentes niveles,
pero también elegir directamente en un mismo nivel cier-
tos conjuntos sin tener en cuenta otros que, sin embargo,
forman parte de €l (y que supondrian otra diagonal).? El es-
pacio rarificado permite esos movimientos, esas circula-
ciones, esas dimensiones y fragmentaciones inusitadas, esa
«forma lacunar y fragmentada» que hace que, en materia
de enunciados, uno se asombre no sélo de que se digan
pocas cosas, sino de que «pocas cosas puedan ser dichas».*
¢Qué consecuencias tendra esta transcripcién de la légica
en el elemento de la rareza o de la dispersiéon, que no
tiene nada que vez con lo negativo, sino que forma, por
el contrario, la «positividad» caracteristica de los enun
ciados?

Pero al mismo tiempo Foucault se vuelve mas tranqui-
lizador: si bien es verdad que los enunciados son raros,
esencialmente raros, la originalidad no es necesaria para

3. AS, 1V parte, capits. 3 y 4. Foucault sefiala que en MC se ha
interesado por tres formaciones del mismo nivel, Historia natural,
Analisis de las riquezas, Gramatica general; pero que habria podido
considerar otras formaciones (critica biblica, retérica, historia...);
sin perjuicio de descubrir «una red interdiscursiva que no se super-
pondria a la primera, sino que la cruzaria en ciertos puntos» (208).

4. AS, 157.
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producirlos. Un enunciado siempre representa una emisién
de singularidades, de puntos singulares que se distribuyen
en un espacio correspondiente. Las formaciones y transfor-
maciones de esos espacios plantean, ya lo veremos, proble-
mas topolégicos que se expresan muy mal en términos de
creacién, comienzo o fundamento. Con mayor motivo, en
un espacio determinado, poco importa que una emisién se
realice por vez primera, o que sea una repeticién, una re-
produccién. Lo fundamental es la regularidad del enuncia-
do: no una media, sino una curva. En efecto, el enunciado
no se confunde con la emisién de singularidades que supo-
ne, sino con el aspecto de la curva que pasa por su entorno,
y mas generalmente con las reglas del campo en el que
se distribuyen y se reproducen. Una regularidad enuncia-
tiva es eso. «La oposiciéon originalidad-trivialidad no es,
pues, pertinente: entre una formulacién inicial y la frase
que, aflos, siglos mas tarde, la repite mas o menos exacta-
mente, la descripcién arqueoldgica no establece ninguna
jerarquia de valor; no establece una diferencia radical. Tan
sélo trata de establecer la regularidad de los enunciados.»
El problema de la originalidad se plantea tanto menos
cuanto que el del origen ni siquiera se plantea. No hace
falta ser alguien para producir un enunciado, y el enunciado
no remite a ningun cogito ni sujeto transcendental que lo
haria posible, ni Yo que lo pronunciaria por primera vez
(o lo recomenzaria), ni Espiritu del Tiempo que lo conser-
varia, lo propagaria y lo recuperaria.® Para cada enunciado
existen «emplazamientos» de sujeto, muy variables por otro
lado. Pero, precisamente porque diferentes individuos pue-
den ocuparlos en cada caso, el enunciado es el objeto es-
pecifico de un cimulo segun el cual se conserva, se trans-
mite o se repite. El camulo es como la constitucién de un
stock; no es lo contrario de la rareza, sino un efecto de esa
misma rareza. También sustituye a las nociones de origen
y de retorno al origen: como el recuerdo bergsoniano, el
enunciado se conserva en si mismo, en su espacio, y vive en
la medida en que ese espacio subsiste o es reconstituido.

5. AS, 188 (y sobre la asimilacién enunciado-curva, 109).
6. AS, 207 (especialmente la critica de la Weltanschauung).
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En torno a un enunciado debemos distinguir tres circu-
los como tres porciones de espacio. Primero un espacio co-
lateral, asociado o adyacente, formado por otros enunciados
que forman parte del mismo grupo. El problema de saber
si es el espacio el que define el grupo, o, al contrario, el
grupo de enunciados el que define el espacio, tiene poco
interés. No existe espacio homogéneo indiferente a los enun-
ciados, ni enunciados sin localizacién; los dos se confun-
den al nivel de las reglas de formacién. Lo fundamental
es que esas reglas de formacién no se dejan reducir ni a
axiomas, como ocurre con las proposiciones, ni a un con-
texto, como ocurre con las frases. Las proposiciones remi-
ten verticalmente a axiomas de nivel superior que determi-
nan constantes intrinsecas y definen un sistema homogé-
neo. Incluso una de las condiciones de la lingiiistica es es-
tablecer tales sistemas homogéneos. En lo que se refiere a
las frases, éstas pueden tener uno de sus miembros en un
sistema, y otro en otro sistema, en funcién de variables ex-
teriores. Muy distinto es el enunciado: es inseparable de
una variacién inherente gracias a la cual nunca estamos en
un sistema, sino que constantemente pasamos de un siste-
ma a otro (incluso en el seno de una misma lengua). El
enunciado no es ni lateral ni vertical, es transversal, y sus
reglas estdn a su mismo nivel. Quizd Foucault y Labov
estan proximos uno del otro, especialmente cuando Labov
muestra cémo un joven negro pasa constantemente de un
sistema black english a un sistema «americano estindar»,
y a la inversa, segun reglas a su vez variables o faculta-
tivas que permiten definir regularidades, no homogeneida-
des.’” Incluso cuando parecen actuar en una misma lengua,

7. Véase Labov, Sociolinguistique, Ed. de Minuit, 262-265. En
Labov lo esencial es la idea de reglas sin constante ni homogeneidad.
Nosotros podriamos invocar otro ejemplo, mas préximo de las in-
vestigaciones posteriores de Foucault: cuando Krafft-Ebing hace su
gran compilacién de las perversiones sexuales, Psychopathia sexua-
lis, las frases alemanas incluyen segmentos en latin cuando el ob-
jeto del enunciado deviene demasiado brutal., Se pasa constante-
mente de un sistema a otro en los dos sentidos. Se dird que es en
razén de circunstancias o de variables exteriores (pudor, censura);
y eso es cierto desde el punto de vista de la frase. Pero, desde el
punto de vista del enunciado, los enunciados de sexualidad en Krafft-
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los enunciados de una formacién discursiva pasan de la
descripcién a la observacién, al cédlculo, a la institucidn,
a la prescripcién, como a través de otros tantos sistemas o
lenguas.? Asi, pues, lo que «forma» un grupo o una familia
de enunciados son reglas de transformacién o de variacién,
del mismo nivel, que convierten a la «familia» como tal en
un medio de dispersién y de heterogeneidad, justo lo con-
trario de una homogeneidad. Tal es el espacio asociado o
adyacente: cada enunciado es inseparable de los enunciados
heterogéneos a los que esta ligado por reglas de transfor-
macién (vectores). Asi, no sélo cada enunciado es insepa-
rable de una multiplicidad «rara» y regular a un tiempo,
sino que cada enunciado es una multiplicidad: una multi-
plicidad y no una estructura o un sistema. Topologia de los
enunciados que se opone tanto a la tipologia de las propo-
siciones como a la dialéctica de las frases. Nosotros pensa-
mos que un enunciado, una familia de enunciados, una for-
macién discursiva, segin Foucault, se define por lineas de
variacién inherentes o por un campo de vectores que se
distribuyen en el espacio asociado: es el espacio como fun-
cion primitiva, o el primer sentido de «regularidad».

La segunda porcién de espacio es el espacio correlativo,
que no hay que confundir con el asociado. En este caso
se trata de la relacién del enunciado, no ya con otros enun-
ciados, sino con sus sujetos, sus objetos, sus conceptos.
Aqui existe la posibilidad de descubrir nuevas diferencias
entre el enunciado por un lado, y por otro las palabras, las
frases o las proposiciones. En efecto, las frases remiten
a un sujeto llamado de enunciacién que parece tener el po-
der de hacer comenzar el discurso: se trata del Yo como
persona lingiiistica irreductible al EL, incluso cuando no es
explicitamente formulada, el «Yo» como conectador o sui-
referencial. La frase es, pues, analizada desde el doble pun-
to de vista de la constante intrinseca (la forma del Yo) y
de las variables extrinsecas (el que dice Yo viene a ocupar

Ebing son inseparables de una variacién propiamente inherente.
No seria dificil mostrar que cualquier enunciado esti en esa si-
tuacién.

8. AS, 48 (el ejemplo de los enunciados médicos en el siglo XIx).
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la forma). Muy distinto es lo que ocurre en el caso del
enunciado: éste no remite a una forma tunica, sino a posi-
ciones intrinsecas muy variables que forman parte del pro-
pio enunciado. Por ejemplo, si un enunciado «literario»
remite a un autor, una carta anénima remite también a un
autor, pero en un sentido totalmente distinto, y una carta
ordinaria remite a un firmante, un contrato remite a un
garante, una proclama a un redactor, una recopilacién a
un compilador...® Pues bien, todo esto forma parte del
enunciado, aunque no forme parte de la frase: es una fun-
cion derivada de la primitiva, una funcién derivada del
enunciado. La relacién del enunciado con un sujeto varia-
ble constituye una variable intrinseca del enunciado. «Du-
rante mucho tiempo me he acostado temprano...»: la frase
es la misma, pero el enunciado no es el mismo, segin que
se la relacione con un sujeto cualquiera o con el autor
Proust que comienza asi la Recherche y que la atribuye a un
narrador. Es mas, un mismo enunciado puede tener varias
posiciones, varios emplazamientos de sujeto: un autor y un
narrador, o bien un firmante y un autor, como en el caso
de una carta de Mme. de Sévigné (siendo el destinatario
distinto en los dos casos), o bien un relator y un relatado,
como en el discurso indirecto (y especialmente en el dis-
curso indirecto libre en el que las dos posiciones de sujeto
se insindan una en otra). Pero todas estas posiciones no
son las figuras de un Yo primordial del que derivaria el
enunciado: al contrario, derivan del enunciado, y por esa
razén son los modos de una «no-persona», de un «EL» O
de un «SE», «El habla», «Se habla», que se especifica se-
gun la familia de enunciados. Foucault coincide en esto
con Blanchot, que denuncia toda personologia lingiiistica
y sitlia los emplazamientos de sujeto en el espesor de un
murmullo anénimo. En ese murmullo sin comienzo ni final
Foucault querria ocupar un sitio, justo donde los enuncia-
dos le asignan uno.® Y quizéd sean ésos los enunciados mas
conmovedores de Foucault.

9. QA, 83. Y AS, 121-126 (especialmente en el caso de los enun-
ciados cientificos).

10. Asi el principio de OD. El «se habla», en Foucault se pre-
senta en MC como «el ser del lenguaje», v en AS como «Existe len-



34 FOUCAULT

Lo mismo habria que decir de los objetos y de los con-
ceptos del enunciado. Se supone que una proposiciéon tie-
ne que tener un referente. Es decir, que la referencia o la
intencionalidad es una constante intrinseca de la proposi-
cién, mientras que el estado de cosas que la cumple (o no)
es una variable extrinseca. No ocurre lo mismo con el enun-
ciado: éste tiene un «objeto discursivo» que no consiste en
modo alguno en un estado de cosas al que hace referencia,
sino que deriva, por el contrario, del propio enunciado. Es
un objeto derivado que se define precisamente en el limite
de las lineas de variacién del enunciado como funcién pri-
mitiva. Al mismo tiempo, de nada sirve distinguir tipos de
intencionalidad diferentes, de los cuales unos podrian ser
cumplidos por estados de cosas, y otros permanecerian va-
cios, siendo en ese caso ficticios o imaginarios en general
(he encontrado un unicornio), o incluso absurdos en gene-
ral (un circulo cuadrado). Sartre decia que, a diferencia de
los elementos hipnagdnicos constantes y del mundo comun
de la vigilia, cada suefio, cada imagen de un suefio tenia
su mundo especifico.l! Los enunciados de Foucault son como
suefios: cada uno tiene su objeto propio, o se rodea de un
mundo. Asi, «La montana de oro estid en California» es
realmente un enunciado: no tiene referente, y, sin embargo,
no basta con invocar una intencionalidad vacia en la que
todo estd permitido (la ficcién en general). Este enuncia-
do, «La montafia de oro...», tiene realmente un objeto dis-
cursivo, a saber, el mundo imaginario determinado que «au-
toriza o no semejante fantasia geoldgica y geografica» (se
entenderda mejor si recurrimos a «Un diamante grueso
como el Ritz», que no remite a la ficcién en general, sino
al mundo tan particular del que se rodea un enunciado de
Fitzgerald, en su relacién con otros enunciados del mismo
autor que constituyen una «familia»).”2 Por ultimo, la mis-

guaje». Nos remitiremos a los textos de Blanchot sobre el «él» (es-
pecialmente La part du feu, Gallimard, 29) y el «se» (especialmente
L’espace littéraire, Gallimard, 160-161).

11. Sartre, L'imaginaire, Gallimard, 322-323 (trad. cast, editorial
EDHASA).

12. AS, 118 (La montaiia de oro...).
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ma conclusién es vélida para los conceptos: una palabra
tiene realmente un concepto como significado, es decir,
como variable extrinseca, con el que se relaciona en virtud
de sus significantes (constante intrinseca). Pero, una vez
mas, no ocurre lo mismo con el enunciado. Este posee sus
conceptos, o mas bien sus «esquemas» discursivos propios,
en el entrecruzamiento de los sistemas heterogéneos gra-
cias a los cuales pasa como funcién primitiva: por ejem-
plo, los agrupamientos y distinciones variables de sintomas
en los enunciados médicos, en tal y tal época o en tal for-
macidén discursiva (asi, la mania, primero en el siglo xvii,
luego en el xiX, la emergencia de la monomania...).!?

Si los enunciados se distinguen de las palabras, de las
frases o de las proposiciones, es porque comprenden en si
mismos, como sus «derivadas», las funciones de sujeto, las
funciones de objeto y las funciones de concepto. Sujeto,
objeto y concepto sdlo son precisamente funciones deriva-
das de la primitiva o del enunciado. Por eso el espacio co-
rrelativo es el orden discursivo de los emplazamientos o
posiciones de sujetos, de objetos y de conceptos en una
familia de enunciados. Es el segundo sentido de «regulari-
dad»: esos diversos emplazamientos representan puntos sin-
gulares. Al sistema de las palabras, frases y proposiciones,
que procede por constante intrinseca y variable extrinseca,
se opone, pues, la multiplicidad de los enunciados, que pro-
cede por variacién inherente y por variable intrinseca. Lo
que desde el punto de vista de las palabras, las frases y las
proposiciones parece el accidente, deviene la regla desde el
punto de vista de los enunciados. Foucault funda asi una
nueva pragmatica.

Queda, por ultimo, la tercera porcién de espacio, que
es extrinseca: el espacio complementario, o de formacio-
nes no discursivas («instituciones, acontecimientos politi-
cos, practicas y procesos econémicos»). En este punto Fou-
cault esboza ya la concepcién de una filosofia politica. Una

13. Sobre los «esquemas preconceptuales», AS, 80-81. Sobre el
ejemplo de las enfermedades de locura, su distribucién en el si-
glo xvii, véase HF, 2.° parte; la emergencia de la monomania en el
siglo x1x, MPR.
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institucién implica enunciados, por ejemplo, una constitu-
cién, una carta, contratos, inscripciones y registros. Y a la
inversa, los enunciados remiten a un medio institucional
sin el cual no podrian formarse ni los objetos que surgen
en tales localizaciones del enunciado, ni el sujeto que habla
desde tal emplazamiento (por ejemplo, la posicién del escri-
tor en una sociedad, la posicién del médico en el hospital
o en su consulta, en tal época, y las nuevas emergencias de
objetos). Ahora bien, una vez mads, entre las formaciones
no discursivas de instituciones y las formaciones discursi-
vas de enunciados, seria grande la tentacién de establecer,
o bien una especie de paralelismo vertical, como entre dos
expresiones que se simbolizarian una a otra (relaciones
primarias de expresién), o bien una causalidad horizontal,
segtn la cual los acontecimientos y las instituciones deter-
minarian los hombres como supuestos autores de enuncia-
dos (relaciones secundarias de reflexién). Sin embargo, la
diagonal impone una tercera via: relaciones discursivas con
los medios no discursivos, que no son ni interiores ni ex-
teriores al grupo de los enunciados, sino que constituyen
el limite del que habldbamos hace un momento, el horizon-
te determinado sin el cual tales objetos de enunciados no
podrian aparecer, ni tal emplazamiento ser asignado en el
propio enunciado. «Por supuesto, no es que la practica po-
litica haya impuesto desde principios del siglo x1x a la
medicina nuevos objetos como las lesiones de tejidos o las
correlaciones anatomopatoldgicas, sino que ha abierto nue-
vos campos de localizacién de los objetos médicos (... masa
de la poblacién administrativamente encuadrada y vigila-
da... grandes ejércitos populares... instituciones de asis-
tencia hospitalaria en funcién de las necesidades econémi-
cas de la época y de la posicién reciproca de las clases
sociales). Esa relacién de la practica politica con el discur-
so médico surge igualmente en el estatuto dado al médi-
co...»H4

Puesto que la distincién original-trivial no es pertinente,
lo propio del enunciado es poder ser repetido. Una frase
puede ser recomenzada o re-evocada, una proposiciéon pue-

14. AS, 212214 (y 62-63).
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de ser reactualizada, sélo «el enunciado tiene como caracte-
ristica el poder ser repetido». No obstante, parece que
las condiciones reales de la repeticién son muy estrictas.
Es necesario que exista el mismo espacio de repeticién, la
misma distribucién de singularidades, el mismo orden de
localizaciones y de emplazamientos, la misma relacién con
un medio instituido: todo esto constituye, para el enuncia-
do, una «materialidad» que lo hace repetible. «Las espe-
cies cambian» no es el mismo enunciado cuando se formula
en la historia natural del siglo xviII que cuando se formu-
la en la biologia del siglo xi1Xx. E incluso de Darwin a Simp-
son, no es seguro que el enunciado siga siendo el mismo,
segun que la descripcién haga resaltar unidades de medida,
distancias y distribuciones, y también instituciones com-
pletamente diferentes. Una misma frase-slogan, «jLos locos
al manicomio!», puede pertenecer a formaciones discursi-
vas completamente distintas, segin que proteste, como en
el siglo xvrii, contra la confusién entre presos y locos; o
reclame, por el contrario, como en el siglo Xix, manicomios
que separen los locos de los presos; o se eleve, como en la
actualidad, contra una evolucién del medio hospitalario.!
Se objetara que Foucault no hace otra cosa que afinar ana-
lisis muy clasicos basados en el contexto. Eso seria desco-
nocer la novedad de los criterios que instaura, precisamen-
te para demostrar que se puede decir una frase o formular
una proposicién sin tener siempre el mismo emplazamien-
to en el enunciado correspondiente, sin reproducir las mis-
mas singularidades. Y si nos vemos obligados a denunciar
las falsas repeticiones al determinar la formacién discur-
siva a la que pertenece un enunciado, descubriremos, por
el contrario, entre formaciones distintas fenémenos de iso-
morfismo o de isotopia.” En cuanto al contexto, éste no
explica nada, puesto que no tiene la misma naturaleza se-
gun la formacién discursiva o la familia de enunciados con-
siderados.!®

15. AS, 138.

16. HF, 417-418,

17. AS, 210.

18. AS, 129 (recusacién del contexto).
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Si la repeticién de los enunciados tiene condiciones tan
estrictas, no es en virtud de condiciones externas, sino de
esa materialidad interna que convierte a la repeticién en la
potencia propia del enunciado. Pues un enunciado siem-
pre se define por una relacién especifica con otra cosa del
mismo nivel que él, es decir, otra cosa que le concierne
(y no su sentido o sus elementos). Esta «otra cosa» puede
ser un enunciado, en cuyo caso el enunciado se repite
abiertamente. Pero, en iltima instancia, es necesariamen-
te otra cosa que el enunciado: es un Afuera. Es la pura
emision de singularidades como puntos de indetermina-
cién, puesto que no estdn todavia determinadas y especifi-
cadas por la curva de enunciado que las une y que adquie-
re tal y tal forma en su entorno. Foucault muestra, pues,
que una curva, un grafico, una pirdmide son enunciados,
pero que lo que representan no es un enunciado. De igual
modo, las letras que transcribo, AZERT, son un enunciado,
aunque esas mismas letras en el teclado no lo sean.” En
€s0s casos, vemos que una repeticién secreta anima el enun-
ciado; y el lector vuelve a encontrar un tema que ya ins-
piraba las paginas mdas hermosas del Raymond Roussel,
sobre «la infima diferencia que induce paradéjicamente la
identidad». El enunciado es en si mismo repeticién, aun-
que lo que repite sea otra cosa, que, sin embargo, puede
«ser extraflamente semejante y casi idéntica a él». En ese
caso, el mayor problema para Foucault seria saber en qué
consisten esas singularidades que el enunciado supone. Pero
La arqueologia sdlo llega hasta ahi, todavia no tiene que
analizar ese problema que desborda los limites del «sabers».
Los lectores de Foucault adivinan que hemos entrado en
un nuevo dominio, el del poder, en la medida en que se
combina con el saber. Los libros siguientes lo exploraran.
Pero ya presentimos que AZERT, en el teclado, es un con-
junto de nucleos de poder, un conjunto de relaciones de
fuerzas entre las letras del alfabeto en la lengua francesa,
segin sus frecuencias, y los dedos de la mano, segin sus
distancias.

19. AS, 114117 (y 109).





