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—— SINOPSIS

El prestigioso historiador Simon Sebag Montefiore se adentra en las batallas ideoldgicas y las
tensiones geopoliticas que han marcado Oriente Proximo para ofrecer una crénica ambiciosa y
matizada que sitUa la historia de la regidén en el contexto de los ultimos ciento veinticinco afos.

Pocos conocen realmente la historia de Oriente Préximo; menos aun comprenden su diversidad y
cosmopolitismo, su complejidad y las multiples conexiones que unen a sus pueblos y culturas. E/
hervidero es una visidon novedosa y Unica de la regién en toda su riqueza y pluralidad. Desde el
sultanato otomano hasta la presidencia de Donald Trump, y desde Marruecos hasta Iran,
Montefiore guia al lector en un viaje extraordinario a través de un panorama deslumbrante donde
conviven la fey el fanatismo, la creatividad y la tolerancia, la dictadura y la democracia, encarnadas
en un inolvidable elenco de reyes, guerreros, poetas, terroristas y artifices de la paz.

Con el estilo narrativo vibrante que convirtié Jerusalén en un fendmeno editorial internacional,
Montefiore ofrece un retrato revelador del mundo que hemos heredado y cuestiona las
interpretaciones histdricas dominantes. Esta es la historia fundamental de cémo el Oriente
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@simonmontefiore es autor de numerosos best sellers

Préximo de 1900 dio forma al Oriente Préximo de hoy y del mainana.

multiples veces premiados que se han traducido a cuarenta y
ocho idiomas. Su obra Catherine the Great and Potemkin fue
nominada al Samuel Johnson Prize de biografia; La corte del zar
rojo (Critica, 2004) gano el British Book Award al mejor libro de
historia del afo; Llamadme Stalin (Critica, 2007) fue

galardonado con el Costa Biography Award, el LA Times Book
Prize for Biography y el Grand Prix de la Biographie Politique;
Jerusalén (Critica, 2011) gand el JBC Book of the Year Prize y el
Wenjin Book Prize en China, y por Los Romdnov (Critica, 2016) le
otorgaron el premio literario Lupicaia del Terriccio. También es
autor de las novelas que forman la Trilogia de Moscu: Sashenka,
Red Sky at Noon y One night in Winter, que gand el Political
Fiction Book of the Year Award; y ha escrito, junto a Santa
Montefiore, la serie de novelas infantiles The Royal Rabbits of
London. Sus Ultimas obras son Escrito en la historia. Cartas que
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ALGUNAS OPINIONES

«Una obra para todos aquellos que deseen comprender mejor el mundo arabe, Iran,
Israel y la Turquia de hoy [...] escrita con brio, atencién al detalle y un admirable sentido
del equilibrio.»

Eugene Rogan, Universidad de Oxford

«Esta apasionante, equilibrada y rigurosa historia abarca no solo Israel, Palestina, Egipto
y Siria, sino también al decisivo Iran, desde los sahs hasta los ayatolds, y muestra como
encaja en el conjunto de la regidn actual. Una lectura obligatoria.»

Ali Ansari, Universidad de St. Andrews

«Cautivador y monumental, retrata con extraordinaria habilidad y perspicacia los
complejos procesos que dieron forma a Oriente Préximo. Un libro imprescindible para
cualquiera que quiera comprender esta regién en la era contemporanea.»

Ehud Olmert, exprimer ministro de Israel
«Una historia fascinante, estimulante y equilibrada del Oriente Préoximo moderno.»
Ali Allawi, exviceprimer ministro de Irak

«Deslumbrante, incisivo y extraordinario. Este es el libro que hay que leer ahora mismo
[...]. Una lectura imprescindible para comprender el imperialismo, la era de las
independencias y los movimientos de descolonizacién desde los afios sesenta hasta la
actualidad.»

Olivette Otele, profesora de Legados
y Memoria de la Esclavitud en SOAS

«Después de haber participado en las negociaciones palestino-israelies desde los anos
setenta, disfruté enormemente de esta historia, escrita con una claridad extraordinaria:
Unica, renovadora, matizada y equilibrada. Una lectura imprescindible. Su relato de
imperios, rivalidades y ambiciones evoca El jardin de las delicias de El Bosco.»

Hussein Agha, exnegociador palestino en las conversaciones con Israel
«Magistral... Historia en estado puro: narrada con riqueza, sin sentimentalismos y
esencial para comprender las fuerzas que siguen dando forma a una de las regiones mas

decisivas del mundo.»
David Petraeus, exdirector de la CIA
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EXTRACTOS DE LA OBRA

«Para escribir este libro tan intimidante he conversado con muchas personas de las distintas
sectas y naciones de los diecinueve paises implicados; esta ha sido una de las grandes
bendiciones de este proyecto. Con muchas he trabado amistad. Y una y otra vez han dicho lo
mismo, ya fueran sunies o chiies, arabes, israelies o iranies. Sefalaban a los fanaticos violentos
de sus propias sectas y decian que, sencillamente, esas nuevas y extranas ideologias que
profesaban no formaban parte de los valores, las escrituras y la amabilidad cordial que habian
aprendido de sus religiones o la experiencia vivida en sus propias familias y comunidades. En
otras palabras, incluso los que han estado obligados a vivir bajo las armas de esos idedlogos
se distanciaban de esos ciclos de masacre, intolerancia e ideologia. Entre los iranies, los
israelies, los palestinos, los sudaneses, los libaneses y tantos otros todavia hay esperanza. No
me refiero a la demencia de un optimismo iluso, que con frecuencia genera solo mas
derramamiento de sangre; sino a una esperanza firme en un proyecto noble que quiza necesite
la labor constructora de varias generaciones».

El «Oriente Proximo»

«El “Oriente Préximo” es un arco territorial que se extiende desde la costa atlantica marroqui
(que fue durante siglos el hogar de mi familia, los Sebag) hasta el golfo Persa, desde el fértil
delta del Nilo hasta los estrechos del Bésforo y Ormuz».

«Si dirigimos la mirada atras, a lo sucedido el ultimo medio siglo, cada vez estd mas clara la
importancia de los hechos de 1979. La Revolucion Islamica fue un momento que transformo el
mundo y abridé una época nueva, tan crucial como los de 1789 y 1917. El ayatola Jomeini, que
—feroz, ascético, barbado— hacia pensar en un incorruptible agitador medieval, resulté ser de
hecho un moderno revolucionario asesino con la habilidad estratégico-politica de Lenin, Stalin
o0 Mao. Cuando concedemos a la revolucién irani el lugar que merece como hito transformador,
resulta mucho mas evidente que la historia moderna de Oriente Préximo ha vivido cuatro fases
principales:

1. 1840-1918: Desde la derrota del proyecto imperial del gobernante egipcio Mohammed
Ali, la restauracion del poder otomano y la llegada de las potencias europeas, hasta la
caida del sultanato y las conquistas britanica y francesa.

2. 1918-1945: Los treinta afios de mandatos imperiales de Gran Bretaiia y Francia, en los
que se crearon algunos de los Estados que conocemos hoy —empezando por la Tirkiye
kemalista— y se modernizaron otros, en especial el Irdn de Reza Shah Pahlavi.

3. 1945-1979: La era de los Estados independientes, la descolonizacién, el panarabismoy
el nacionalismo imperial irani; el poder del petrdleo, el conflicto arabo-israeliy la guerra
fria.

4. 1979-2026: La era del islamismo revolucionario y de su opuesto: la unipolaridad de
Estados Unidos, que forman el cuarto acto del moderno Oriente Préximo.
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En cualquier caso, el revolucionarismo isldmico no versaba estrictamente sobre la
religion, sino que planteaba sobre todo una batalla de ideas. Parece razonable afirmar que
después de 1979 no se produjo tanto una radicalizacion del islam como una islamizacién del
afan revolucionario [...].

La batalla en el seno del islam pone en entredicho muchos de los conceptos heredados
de la sabiduria occidental convencional. Las teorias que sus expertos planteaban, sobre todo
después del 11 de septiembre de 2001 —que el islam y Occidente eran tan incompatibles que
habia un “choque de civilizaciones”; que chiies y sunies estaban tan enfrentados que nunca
podrian colaborar entre si; y que la batalla principal se libraba entre el islam y la “modernidad” —
, todavia se repiten hoy en las tertulias de televisidn, los pddcast y los informes diplomaticos,
pese a que hace ya mucho que han quedado desmentidas por los acontecimientos.

Algunas monarquias drabes se han convertido en bastiones de la versidn abierta del
islam. Pero se trata de un logro fragil y reciente, que ha dependido de lideres especialmente
inspirados, en el Reino saudi y en los Emiratos; asi como de un periodo de seguridad, bajo la
proteccion de Estados Unidos, que se ha extendido de 1991 a 2026 y que quiza haya concluido.
Sus éxitos derivan en parte de la naturaleza de estas monarquias —desde la de Dubdi hasta la
de Marruecos—, que no fueron creadas por imperios europeos ni llegaron nunca a colonizarse
deltodo [...]. En el caso de Marruecos, una monarquia jerifi sagrada tuvo la astucia de asociarse
a la lucha nacionalista [...].

La capacidad de algunas de estas monarquias arabes para innovar de forma dindmica es
tan espectacular como los logros de los paises que soliamos llamar “los Tigres” del Este Asiatico.
El ascenso de las “monarquias del lujo” ha obedecido a una mezcla de visién, de percepcién de
seguridad, de la habilidad con que sus gobernantes absolutos se mueven con rapidez y, también,
de la abundancia de combustibles fésiles. Pero no solo el petrdleo: en 2025, Marruecos superd
a Sudéfrica como principal economia industrial de Africa».

Un tablero de juego para los imperios europeos

«En 1900 Egipto era una anomalia. Muhammad Tewfik, bisnieto de Muhammad Ali, era por
herencia un jedive (virrey) subordinado al sultdn otomano; pero en la practica Egipto era una
colonia britanica: el Protectorado Velado.

Este fue un momento decisivo para Oriente Proximo. La posesion del Canal de Suez
convirtio Egipto en un enlace crucial de Gran Bretaia con sus posesiones de la India; era lo que
lord Curzon, el mas destacado de los expertos britanicos sobre “el Oriente” —y a la sazdn virrey
de la India— denomind “influencia determinante de todo movimiento de cierta consideracion
del poder britanico”. Aqui se inicid la era britanica, que durd hasta 1958. La situacion enfurecio
a Francia, que habia iniciado la enérgica colonizacién de un imperio norteafricano propio y
aspiraba a conquistar el Africa occidental y central. Las ambiciones francesas chocaban con el
control britanico de la colonia africana de Egipto: el Sudan, un territorio que, en una mayoria
abrumadora, era isldmico y se habia arabizado, y en el que se reprimia y cazaba como esclavos
a los cristianos y animistas negros del sur...».

«Los jeques solian ser figuras llamativas, guerreros que manejaban la espada y que, con
frecuencia, hasta bien entrado el siglo XX, eran apodados como “leones” por la bravura que
exhibian (hubo “Leones” de Oman, de Abu Dhabi y de Kuwait) [...]. Tales fueron las vidas leoninas
de unos reyes guerreros nacidos en unos tiempos de camellos y cimitarras y fallecidos en una
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era de teléfonos y automaviles. Los britanicos dejaron que los jeques gobernaran sobre sus
escuetos territorios, pero utilizaron su influencia —y a veces, también sus cafioneras— para
intentar acabar con un elemento afiejo de la vida arabe: la esclavitud.

Primeros asentamientos judios en Palestina

«El 18 de octubre [de 1898], Guillermo se entrevisté con un intelectual judio austriaco, Theodor
Herzl, que deseaba plantearle una propuesta y le rogd que le presentara al sultan [...]. Aunque
en las propuestas iniciales de Herzl abundaban los elementos idiosincrasicos —asi, jugueted con
conceptos como una monarquia hereditaria y reglas para los duelos—, pasé a dedicar la vida a
promover esta idea radical, que enseguida atrajo la imaginacion de miles de judios, en particular
de los perseguidos en Rusia. En la fase de la que hablamos ahora, no obstante, quienes creian
en la autodeterminacion y “el Retorno” —se les dio el nombre de sionistas, por el monte Sion,
en Jerusalén— aspiraban solo a formar pequefias comunidades agricolas bajo el dominio
otomano. Herzl confiaba en convencer al kdiser y que este, como soberano del Estado mas
moderno de Europa, apoyara a la comunidad judia de lengua alemana [...].

A Guillermo le gusté la idea, que por un lado quizd le libraria de los judios alemanes
(“Soy muy partidario de que los Mauschel [“judiacos”] se marchen a Palestina. Cuanto antes
se larguen, mejor”) y por el otro ampliaria el poder de Alemania en Oriente Préximo gracias a
esos representantes judios. “Los judios estan aterrados y buscan un protector... De acuerdo,
intercederé ante el sultan”, dijo, y le menciond el plan a Abdulhamid.

«Cuando en marzo de 1881 el zar Alejandro Il fue asesinado hubo un estallido de ataques contra
los judios, lo que conocemos como pogromos (de pogromit, “destruir”, en ruso), que a su vez
movieron a 25.000 judios rusos a emprender la primera Aliyah (“ascenso, emigracién”) a la
Tierra Santa. Aquel mismo afio una cooperativa de pioneros, judios locales y rusos, fundaron
una Sociedad para el Soporte de los Campesinos Judios de Siria y de Eretz Israel. Con el respaldo
del bardén francés Edmond de Rothschild, esta sociedad empezd a adquirir tierras y formar
pequefias comunidades agricolas. Sin embargo, muchas no perduraron apenas y las cifras, en
todo caso, seguian siendo muy bajas: en 1900 habia 580.000 arabes por tan solo 23.000 judios
(en su mayoria en Jerusalén)».

«En 1906 llegd un apasionado sionista, David Griin, de veinte afios, nacido en Ptonsk (Polonia);
aqui adoptaria el nombre de Ben-Gurion, inspirdandose en un lider de la rebelién de Judea contra
Roma. [A su llegada] existian ya trece moshavim, comunidades agricolas de judios, conocidas
también como colonias. En 1909 unos socialistas sionistas fundaron una comuna de trabajo del
campo, Degania, que fue el primer kibbutz, asi como una nueva ciudad en las arenas vacias de
las inmediaciones de Jaffa, a la que denominaron Tel Aviv».

Aqut hay petroleo

«En 1904 el zar Nicolas Il cometio el error de iniciar una guerra desastrosa con Japon, que
desembocd, al afio siguiente, en una revolucion rusa. Tras producirse la primera victoria de un
Estado asiatico contra un imperio europeo, el zar aprobd una constitucién. Rusia, sumida en el
caos, se retird de Persia, lo que contribuy6 al estallido de furiosas protestas en Teheran, con
manifestaciones en las que se exigia una carta magna [...]. En julio de 1906 salieron a la calle

16 CRITICA



multitudes que reclamaban un Meclisi (Parlamento). El sah quiso responder con mano dura,
pero se contuvo cuando el extenso complejo de la embajada britanica dio amparo a 14.000
manifestantes; como el zar, también el sah se vio forzado a ceder».

«En mayo de 1908, emergid oro negro en gran cantidad en la provincia suroriental del Juzistan,
una regién con una numerosa poblacién de arabes (hasta el punto de que los britanicos la
llamaban Arabistan). Los ejecutivos del petrdleo, delegados del poder britanico, se
apresuraron a constituir la Compaiiia Petrolifera Anglo-Persa (Anglo-Persian Oil Company, que
actualmente conocemos como BP) y establecieron una alianza con el soberano del Arabistan,
Jaz’al bin Yabir, jeque de Mohammerah; este concedid a los britanicos la zona de la refineria de
Abadan y el derecho a construir un oleoducto hasta el golfo Pérsico [...].

En Persia, las fuerzas rusas cruzaron la frontera desde el norte. Las britanicas hicieron lo
mismo desde el sur: sus Fusileros del Sur de Persia se encargaron de proteger las instalaciones
petroliferas. Entre Rusia y Gran Bretafia pusieron fin a la cadtica y efimera democracia irani:
en diciembre de 1911 el regente qayar, Nasir al-Mulk, dejé en suspenso la constitucion».

¢Quién se acuerda hoy de los armenios?

«En una reunidn secreta en Constantinopla, Talaat, Enver y Jemal [el triunvirato militar que
goberné de forma dictatorial el Imperio Otomano desde el golpe de Estado de 1913 hasta el
final de la Primera Guerra Mundial] decidieron liquidar al pueblo armenio, junto con los asirios,
los griegos ponticos y otros cristianos desleales. La masacre se produjo en diversos estadios.
“Se nos ha reprochado que no hemos hecho distinciones entre los armenios culpables y los
inocentes —reconocié abiertamente Talaat ante un periddico aleman, justificAindose—, pero
hacerlo era imposible. Por la naturaleza de las cosas, el que hoy alun era inocente podia ser
culpable mafiana. Es muy simple: la seguridad de Turquia debia silenciar cualquier otra
inquietud” [...].

En su cuaderno de apuntes, Talaat calculé que a principios de 1917 habia deportado a
novecientos mil armenios y que solo quedaban con vida unos cuarenta mil; es decir, del total
anterior de 1,5 millones de armenios, en el genocidio se habia asesinado a 1,1 millones.
También se dio muerte a 250.000 asirios en el marco del Sayfo (el genocidio asirio, designado
con una palabra siriaca que significa “espada”); los paramilitares segaron la vida de mas de
doscientos mil griegos pdnticos, una antigua comunidad de los alrededores de Trebisonda, en el
mar Negro. “La cuestién armenia ha dejado de existir”, le dijo Talaat al embajador aleman. No
es de extrafiar que, mas adelante, Adolf Hitler se preguntara: “é¢Quién se acuerda hoy de los
armenios?”».

Un «hogar» para el pueblo judio

«El 2 de noviembre [de 1917] —después de que Estados Unidos y Francia dieran su aprobacidn
al [acuerdo de Sykes-Picot-Sazdnov, que prometia Jerusalén y Judea a una administracion
conjunta franco-britanica-rusa]—, el gobierno britanico dio a conocer la Declaracién de Balfour,
en la que aseguraba que “el gobierno de Su Majestad considera positivo crear en Palestina un
hogar nacional para el pueblo judio”, a condicidon de que esto no “perjudique los derechos
civiles y religiosos de las comunidades no judias que viven en Palestina”; en otras palabras, los
arabes palestinos, que suponian la abrumadora mayoria de los habitantes. La incapacidad de
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siquiera mencionarlos por su nombre fue un error revelador. Las palabras del texto fueron
objeto de una negociacidn minuciosa; se hablé de un hogar, no de un Estado; y de crear en
Palestina un hogar, no de hacer de Palestina el hogar [...]

Después de cuatrocientos afos de dominio otomano, las fuerzas de Asia occidental y los
planes de los distintos imperios vivian tiempos de incertidumbre. “Nos comprometemos con el
sionismo, la liberacidn armeniay la independencia drabe”, dijo Sykes. En palabras de lord Robert
Cecil, el subsecretario de Asuntos Exteriores, “los paises arabes deberian ser para los arabes;
Armenia, para los armenios; Judea, para los judios” [...].

Pero nada mas prometer Balfour ese “hogar para el pueblo judio”, el motivo de los rusos
para actuar asi en Judea desaparecié: el 7 de noviembre de 1917, Vladimir Lenin y sus
bolcheviques se hicieron con el poder y no solo retiraron a Rusia de la guerra, sino que —para
colmo de males— publicaron el reparto secreto de Sykes-Picot-Sazénov, que hallaron en los
archivos del zar».

Atatiirk, padre de los turcos

«En noviembre de 1922, mientras sus delegados negociaban con los britdnicos, el mariscal
Mustafa Kemal depuso al sultan otomano Mehmed VI Vahideddin [...]. Kemal contaba tan solo
cuarenta y dos afios cuando puso en marcha una revolucion cultural y nacionalista. “Las
revoluciones sangrientas son sélidas; las que no derraman sangre no son permanentes”,
afirmé. [Pero] también se esforzd por crear a un nuevo tipo de turco: las mujeres se
emanciparon y dejé de exigirseles que llevaran el velo; los hombres no estaban limitados a
tocarse con el fez; se levantd también la prohibicién del alcohol».

«Mustafa Kemal creé y promovié una identidad nacional turca, a veces con astucia, en otras
ocasiones de formas absurdas. Se ordend a los turcos adoptar apellidos, y Kemal eligié el de
Atatiirk, padre de los turcos; ismet, cuya relacién con Atatiirk era tensa —y que ocupé el cargo
de primer ministro en tres ocasiones—, tomo por nombre el de una de las batallas cuya victoria
habia liderado: inénii. Se doté a la lengua turca de una escritura latina y se puso en marcha una
campafia que instaba: “jCiudadano, habla en turco!”. Se difundieron mitos nacionalistas
delirantes, como dos que afirmaban la superioridad histérica de los turcos: la teoria de la lengua
del sol y la tesis turca de la historia. En palabras de Atatlirk: “Es feliz quien puede decir: “iYo soy
turco!”».

Reza Jan, sah de los iranies

«El 22 de febrero de 1921, el fornido comandante del Regimiento Cosaco, Reza Jan, entré a
caballo en Teheran y asumié el poder en la capital persa. Cinco afios mas tarde, era el rey».

«Reza defendid sin ambages su autocracia. “Cada pais tiene su propio sistema y el nuestro es
unipersonal”, afirmé. Era un hombre de escasa formacion, grosero y brutal, que sin embargo
tuvo la inteligencia de reclutar un séquito ministerial de aristocratas refinados para que guiara
sus reformas revolucionarias. Con ello inaugurd un nuevo Estado moderno y dio continuidad a
la obra de la fallida revolucion constitucional de 1906-1911, pero bajo una direccién autoritaria
y nacionalista».
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«Su gobierno animé a las profesoras a prescindir del velo y, finalmente, en enero de 1936,
decretd el Kashf-e hijab (“develamiento”): se prohibié el hiyab y el chador, y la reina y sus hijas
aparecieron sin velo en el Colegio de Magisterio de Teherdn. Los mulas reaccionaron a estos
desafios negociando sus propias exenciones a la norma de la vestimenta».

«En 1933, el sah se enfrentd a los britanicos e impuso una nueva negociacién del acuerdo
petrolifero anglo-persa, por el cual los iranies solo recibian el 16 % de los beneficios netos de su
propio petréleo. Aunque las negociaciones resultaron frustrantes —el sah culpé a su negociador,
Teymourtash—, obtuvo unas condiciones mucho mas favorables».

Abd el-Krim y la Guerra del Rif

«En 1921, en la region norteiia del Rif, un juez nombrado por la administracidon espafiola —
Muhammad bin ‘Abd alKarim al-Jattabi, conocido como Abd el-Krim— unié a las tribus
bereberes en una rebelion contra los espafioles. [En julio], Abd el-Krim se anotd una llamativa
victoria contra un ejército europeo y, en lo que se conoce como el Desastre de Annual, aniquild
a trece mil efectivos espafioles. La derrota supuso una humillacién para Espafia e hizo que
Francia tomara conciencia de que los rifefios también amenazaban sus dominios marroquies».

«Abd el-Krim y sus rifefios galoparon hasta la colonia espafiola y si se abstuvieron de entrar en
Ceuta y Melilla fue solo porque alli vivian muchos europeos. “Ese fue mi gran error”, rememorod
mas adelante. Se proclamé presidente de la Republica del Rif y los franceses fueron testigos de
como los espafioles iban enviando mds y mds tropas: su ejército de Africa —en el que el joven
oficial Francisco Franco, el futuro dictador, adquirié sus primeros laureles y la fama de ser
implacable—, con la ayuda de auxiliares marroquies, empled armas quimicas y recurrid a crueles
represalias. En abril de 1925, Abd el-Krim invadié la zona francesa y se dirigid a Fez, donde
denuncié ante los eruditos de su mezquita universitaria de Qarawiyyin “la servidumbre en la que
se ha hundido Marruecos, como nacidn desunida”. Lyautey presenté su dimision y fue
sustituido por el mariscal Philippe Pétain, que coordind la ingente concentracién de tropas
francesas y espafiolas que se requirié para derrotar a Abd el-Krim, que en mayo de 1926 no tuvo
mas remedio que capitular».

La revuelta arabe de Palestina

«En las calles y pueblos arabes la violencia se estaba incrementando de una forma tan
espontdnea que los grandes de la zona se vieron forzados a tomar la iniciativa y asumir algun
tipo de liderazgo; aunque lo cierto es que se habia generalizado la sensacion de que solo una
revuelta podria cambiar la orientacidn de la politica britanica y poner freno al sionismo [...].

Como los enfrentamientos se intensificaron, los britanicos encargaron al conde de Peel
—que habia sido ministro del gabinete gubernamental— que hallara una solucién. Su comision
llegd a Palestina en noviembre de 1936. El mufti suspendié la huelga general y, no sin recelos,
prestd testimonio ante Peel. Alli aseverd que Palestina era “una tierra santa de los arabes” y
defendioé un Estado etnosagrado en el que no se autorizara mds presencia de los judios que la
de la diminuta comunidad que vivia en el lugar antes de 1914. Husseini expresaba un punto de
vista que, habiendo perdurado hasta entrado el siglo XXI, dificultaba la paz y convertia la
violencia casi en una obligacidn [...]
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Abdullah se oponia a la creacidon de un Estado judio porque este no protegeria los
derechos de los arabes palestinos; en cambio, era favorable a un “reino semita” de Palestina-
Transjordania, para los arabes y también para los judios, que dispondrian de autonomia. Por
su parte, Nashashibi, el alcalde de Jerusalén, lider del moderado Partido de la Defensa Nacional,
creia que la orientacién violenta del mufti acarrearia un desastre para los drabes palestinos, a
tenor de las dimensiones de la Yishuv; por lo tanto, consideraba mas razonable un acuerdo.
Presentd la dimision en el Comité Arabe Supremo y aceptd ser primer ministro de Transjordania-
Palestina-Judea. En nombre de la Agencia Judia, Ben-Gurion aceptd la que era la primera oferta
de un Estado judio en dos mil ailos».

«A muchos arabes palestinos les indignd la idea de que un conde britanico tuviera el
atrevimiento de concederles a los judios siquiera una pequefia franja de Palestina. Sin embargo,
tal soluciéon de compromiso tal vez habria salvado las vidas de muchos arabes que perecieron
en el conflicto posterior, asi como de los judios que hubieran tenido la ocasién de huir de la
Europa nazi».

«El primer ministro britdnico Neville Chamberlain, agotado por la revuelta drabe y preparandose
ya para la guerra mundial contra Alemania, revirtié la Declaraciéon de Balfour. “Si hay que
enfadar a un bando, enfademos a los judios, antes que a los drabes”, dijo, y convocé a todos
los bandos a la Conferencia del palacio londinense de Saint James [...]. Los britanicos ofrecieron
a los arabes palestinos un Estado palestino de pleno derecho, en el plazo de diez afos, sin Estado
judio y con derecho a veto en el tema de la inmigracién judia. Los lideres judios escucharon la
propuesta horrorizados».

Fascistas y demadcratas

«Por todo el mundo arabe, del Marruecos francés al Irag dominado por los britdnicos, los
nacionalistas confiaban en que los fascistas los ayudarian a derribar a los anglo-franceses, por
lo que se pusieron en contacto con alemanes e italianos».

«El primer lider arabe que se acercé a los nazis fue Amin al-Husseini, el gran mufti de Jerusalén
[...]. En noviembre de 1941, ante la persecucién de los agentes britanicos, el mufti llegd a Berlin
y fue recibido por Hitler. Husseini solicité un Estado drabe unido que abarcara Palestina, Siria e
Irag. Hitler, por su parte, le confid el secreto del Holocausto, se jacté de que estaba resolviendo
el problema judio mediante un exterminio y prometié que “en cuanto las fuerzas alemanas
lleguen al Caucaso, Alemania se centraria en exterminar la presencia de judios en la esfera
drabe”. Husseini se llevaba bien con el arquitecto de la Solucién Final, el Reichsfiihrer-SS
Heinrich Himmler, quien le contd que los alemanes ya habian matado a tres millones de judios;
el mufti aplaudio este logro».

La cumbre de Yalta

«El 4 de febrero de 1945 el presidente Roosevelt, Winston Churchill y Y6sif Stalin celebraron una
cumbre en Yalta, en Crimea, para redibujar el mapa de Europa, reconstituir Polonia y ampliar la
Unidn Soviética, lo que supuso el traslado forzoso de doce millones de personas; en su mayoria,
alemanes. El penultimo dia del encuentro, Roosevelt abordé el tema de Oriente Préximo, anadid
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que “tres reyes lo esperaban [alli], incluido [Abdulaziz] Ibn Saud” y planted el tema de un Estado
nacional judio. El mariscal Stalin expuso que “el problema judio era muy dificultoso” y explicé
que en el Birobidzhan él habia “intentado crear un hogar nacional para los judios, pero no se
habian quedado alli mas que dos o tres afos”. El Birobidzhdn fue en efecto un intento de patria
judia que, en su momento de maximo apogeo, atrajo a tan solo unos veinte mil judios; lo que
no era de extrafiar, pues se ubicaba en Extremo Oriente, en la desolada frontera con China, a
diez mil millas de Judea. Roosevelt se declard sionista y le pregunté a Stalin si él también lo
era; el lider soviético contestd que “en principio, si, pero sin dejar de reconocer las
dificultades”. Los “Tres Grandes” eran partidarios de la autodeterminacion de los judios.

El dia siguiente, Roosevelt volé a Egipto en el primer avidn presidencial, apodado “la
Vaca Sagrada”, y luego subid a bordo del USS Quincy para reunirse con potentados arabes. Con
ello, reconocia que, en la era del petrdleo, Oriente Préximo habia pasado a ser una
preocupacion central para los estadounidenses. Era el inicio de la relacién de Estados Unidos
con el mundo arabe».

«Stalin no habia renunciado al deseo de controlar Irdn —deseo que ya le habia manifestado
también a Hitler, durante su breve alianza— y hacerse con el petréleo irani. Por ese motivo, se
nego a retirar las tropas soviéticas del norte de Irdn, pese a que lo habia acordado asi con
Churchill y Roosevelt en la cumbre de Teheran, y envid a un emisario personal para hostigar al
gobierno irani en su propia capital. Esta jugada imperial generd la primera crisis de la guerra
fria».

El plan de la ONU

«El 3 de septiembre de 1947, el Comité Especial de la ONU para Palestina puso en una balanza
las reivindicaciones de 1,2 millones de arabes y seiscientos mil judios y recomendd un plan
radicalmente nuevo: inspirandose en la division de Irlanda y el Ulster, de Tiirkiye y Grecia y de
la India y Pakistan, dividio Palestina en dos Estados, uno arabe y uno judio, con Jerusalén como
entidad especifica (corpus separatum) e internacionalizada. Aunque la idea era razonable, la
ejecuciéon fue defectuosa y rompid Palestina en siete unidades territoriales inconexas,
incoherentes e indefendibles: tres judias, tres drabes y una Ciudad Santa (con la precision de
que “Judea y Samaria” serian en su mayoria territorio arabe). Tampoco se cred ningun plan
realista para los intercambios de poblacidn, la seguridad o el cumplimiento de la ley [...].

El mufti rechazé tajantemente toda idea de pacto o acuerdo: estaba enojado porque
la ONU habia concedido a los judios el 55 % del territorio (con el 80 % de las tierras cultivables)
cuando representaban menos de la mitad de la poblacién y poseian tan solo el 6 % del terreno.
En cambio, los lideres judios aceptaron el plan. En noviembre de 1947 Abdullah —recién
nombrado monarca del reino hachemi de Jordania— convino en secreto con Golda Meir —a la
sazon jefa del departamento politico de la Agencia Judia— que los jordanos se anexionarian las
secciones arabes de Palestina (Meir también aceptd que, si se apoderaban de Siria, los judios
no interferirian). El febrero siguiente, Bevin dio su aprobacién, también en secreto, a este plan:
“Parece el paso mas légico, pero ahora no invadais también las zonas asignadas a los judios”. La
serie de planes que de una forma u otra (la concebida por Peel, Faisal, Abdullah, Said, Philby o
Churchill) vinculaban los dos Estados designados con una federacién mayor siempre habian
tenido mas sentido. De haberse continuado en esta linea, se habrian evitado las guerras arabo-
israelies y se habria forjado una republica judia muy diferente. Los britanicos adolecian de una
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confusion letal; no sabian si estaban fomentando la guerra o la paz ni si, en realidad, con el
reparto de Palestina, estaban respaldando a la ONU, a los hachemies, a los judios o a los
egipcios.

Pero los arabes palestinos que el mufti lideraba estaban decididos a frustrar el plan.
Husseini y los medios de comunicacion arabes llamaron a la violencia y la destruccién de los
judios; estos a su vez deberian luchar por la supervivencia, no digamos por el control de las areas
inconexas que se les habian asignado. Se habian sentado las bases del caos y la guerra».

«1948 sentd un precedente inusual, pues, aunque Israel habia conquistado la independencia, su
victoria era tactica; aun no resultaba final ni decisiva. La existencia de Israel habia quedado
reconocida, pero sus fronteras definitivas, no. Esta anomalia ha garantizado la inestabilidad
hasta nuestros dias».

Una fragil convivencia

«La creacidn de Israel significd que la independencia de los Estados arabes no fue un nacimiento
glorioso, sino el fruto de una derrota innoble».

«Los ciudadanos arabes del Estado judio se enfrentaron inicialmente a la desconfianza y a
restricciones. Entre 1948 y 1966 vivieron bajo el dominio de los militares, se impuso limites
estrictos a su movimiento, empleo y organizacién politica, fueron objeto de extensas
expropiaciones de tierras y se circunscribid su acceso a los recursos estatales. Con el paso del
tiempo, no obstante, los ciudadanos palestinos de Israel desarrollaron una identidad civica y
nacional distintiva en el seno del Estado judio».

«Ben-Gurion acertd a jugar con pericia tactica unas cartas muy flojas, pero cometio tres errores
fundamentales: eligié que los votos tuvieran representacion proporcional, lo que dio fuerza a
las facciones extremistas y dificultd la formacidon de gobiernos estables; prometié a los judios
religiosos que el Estado los financiaria y liberaria del servicio militar, sin prever que crecerian de
forma exponencial; y pospuso la redaccion de un texto constitucional, con lo que en la década
de 2020, laincapacidad de aclarar los equilibrios entre los poderes ejecutivo, legislativo y judicial
amenazaria con destruir la democracia».

Soldados de la guerra fria

«Nasser debia hacer frente a problemas econémicos muy graves, pero creia que los podria
solventar todos con un proyecto ingente. La Presa de Asuan —que generaria la electricidad
necesaria para industrializar Egipto y costé mil millones de ddlares, pagados en parte por el
Banco Mundial y en parte por Estados Unidos y el Reino Unido— traeria a su pais las nuevas
realidades de la guerra fria.

Estadounidenses y britanicos estaban creando una alianza contra los soviéticos, la
Organizacion por la Defensa de Oriente Préximo (MEDO, en sus siglas inglesas), similar ala OTAN
del norte; e invitaron de forma repetida a Nasser a sumarse. Su principal rival, el primer ministro
iraqui Nuri al-Said, era el gran paladin de esta organizacidn. Pero el vinculo esencial entre la
OTAN y la MEDO era la republica que unia en si a Europa y Oriente Préximo, el islam y el
Occidente laico y anticomunista: Tiirkiye [...].
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Pero después de que Stalin exigiera tener bases soviéticas en los estrechos turcos, indni
dio un paso decidido hacia la esfera estadounidense. En 1948 solicité unirse a la OTAN, en
1949 reconocid a Israel y, durante la guerra de Corea, envid tropas turcas a sumarse a los
combates. Casi cincuenta afios después de que Atatlirk hubiera prohibido todos los partidos
politicos salvo el suyo, inénii decidio restaurar la democracia multipartidista, convencido de que
los grandes partidos compartian la vision de Atatlirk: un Estado turco laico, que vetaba las
agrupaciones politicas islamistas».

Nasser y el camino hacia el programa nuclear de Israel
«El 26 de julio de 1956, Nasser, en otro discurso pronunciado en Alejandria, anuncid la
nacionalizacién del Canal de Suez [...]. La amenaza directa era que Nasser pudiera interrumpir
el suministro de petrdleo de Gran Bretafia; Eden se lamenté de que Nasser controlara “un
recurso vital para nosotros”. Ante un ministro se desahogo asi: “jQuiero que lo destrocen, joder,
quiero que lo maten!” [...].

Los franceses propusieron que Israel atacara Egipto e invadiera el Sinai, tras lo cual las
fuerzas anglo-francesas intervendrian para restaurar la paz y reconquistar el Canal de Suez. Era
un plan enrevesado que dificilmente iba a salir bien —si no se contaba con el respaldo de Estados
Unidos—, pero para los israelies era suficientemente bueno».

«Israel se retiré del Sinai, porque habia demostrado su poderio militar, pero a cambio de
asociarse con el imperialismo anglo-francés. El proceso tuvo asimismo una consecuencia de
mayor calado: durante las conversaciones de Sevres, Francia se habia ofrecido a proporcionarle
a Israel un reactor nuclear».

«Los informes de inteligencia de la CIA sobre Israel estaban sobre la mesa de JFK cuando este
entré en el Despacho Oval, en enero de 1961. Cuando Ben-Gurion se reunié con el nuevo
presidente, en mayo de aquel afio, hizo hincapié en que el programa nuclear de Israel era
puramente pacifico. Pero en ese momento, JFK estaba decidido a detener a los israelies y, con
un tono de impaciencia creciente, exigié a Ben-Gurion que autorizara a Estados Unidos a
inspeccionar su complejo nuclear. Ben-Gurion fue dando largas mientras su pais se apresuraba
a desarrollar la bomba. JFK se negdé a recibirlo en la Casa Blanca hasta que se diera
cumplimiento a sus exigencias y, por lo tanto, el encuentro se produjo en Nueva York. Con el
tiempo, Ben-Gurion autorizé una primera inspeccion».

Arafat y la identidad palestina

«En Cisjordania y Gaza se podria haber creado un Estado palestino en los veinte afios en los que
estuvieron ocupadas por Jordania y Egipto; pero los jordanos se anexionaron el territorio y los
egipcios mantuvieron Gaza secuestrada bajo un gobierno militar. Apenas se ejercid presion.
Pero eso cambid cuando la guerra de 1967 situdé a una numerosa poblacién arabe bajo el
dominio de los judios, lo que inflamd y dio forma a una nueva conciencia de un nacionalismo
especificamente palestino. “En 1948, los judios palestinos adoptaron una identidad nacional
como ‘israelies’, mientras que los arabes palestinos siguieron siendo simplemente ‘arabes’, ya
fueran drabes israelies —la minoria que no abandond sus hogares— o ‘refugiados arabes’”, ha
escrito Eugene Rogan, quien afiade: “Entre 1948 y 1967, los palestinos desaparecieron como
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comunidad politica”. De hecho, existid “una tendencia a pensar en una identidad palestina
esencial, que se remonta a un momento del tiempo muy anterior —afirma Rashid Khalidi en su
Identidad palestina—, en vez de en la realidad de la identidad palestina, que es compleja,
contingente y relativamente reciente”.

Arafat redefinio a los palestinos: se convirtieron en una nacion con derecho a justicia
y autodeterminacion, que tenia ademas la mision de luchar con las armas para demoler Israel
y crear en su lugar un Estado arabe de Palestina. Pero el movimiento que él encabezaba era ya
un laberinto de bandos enfrentados entre si».

El sah y la oferta de Saddam: «;Mato a Jomeini?»

«Jomeini tranquilizé a los moderados, haciendo hincapié en que la propuesta de la teocracia
no era literal, pues “las autoridades religiosas no se gobernaran por si solas [...] yo no quiero
el gobierno para mi”. Pero nadie podia igualar su red: nueve mil mezquitas y noventa mil clérigos
(entre ellos, once mil seminaristas). En Iran se introdujeron, de forma clandestina, casetes con
los discursos de Jomeini, que luego se escuchaban en los bazares y los suburbios pobres. En ellos
se referia al sah como “una serpiente estadounidense, cuya cabeza debemos aplastar con una
piedra”».

«Saddam Hussein, que odiaba a los clérigos chiies con la misma intensidad con que despreciaba
a los persas, asistia a la desintegracion del pais con sentimientos encontrados. Al final, llamé por
teléfono al sah y se ofrecié a matar a Jomeini. “No nos dedicamos a matar a clérigos”, contestd
el sah, con magnificencia. Saddam envié al jefe de su policia secreta, Barzan al-Tikriti, para
ofrecer de nuevo el asesinato. Se sopeso, en efecto, como era de prever; pero “nos parecio que,
si alguien lo mataba, Jomeini se convertiria en objeto de devocién”, en palabras de la
emperatriz Farah. El sah si que le pidid a Saddam que expulsara a Jomeini. Con ello esperaba
cortar la conexion del ayatola con sus bases chiies y su red de mezquitas».

«[En 1981] Jomeini afirmé que la guerra de Saddam era “un regalo del cielo”, porque le
permitié imponer su dictadura y su revolucidn, profundamente islamica [...]. Iran asalté los
yacimientos petroliferos de Erbil e incluso el reactor nuclear de Osirak; cuando la guerra se
alargd, hasta mediados de la década de 1980, los iraquies arremetieron a su vez contra las
principales instalaciones petroliferas de Iran, sitas en la isla de Jarg; a principios de 1984 Iran
amenazo con cerrar el estrecho de Ormuz y ataco petroleros kuwaities y saudies. Iraq golped
283 barcos; Iran, 168. Al final, esta “guerra de los Petroleros” hizo que se pusiera en marcha la
operacion Firme Voluntad, en la que, a partir de julio de 1987, buques estadounidenses
escoltaron a petroleros kuwaities y saudies».

Bin Laden entra en escena

«En mayo de 1988 las tropas soviéticas empezaron a retirarse de Afganistan. Los
estadounidenses estaban eufdricos, pues aquello suponia su triunfo en la guerra fria. Los
yihadistas también estaban eufdricos, aunque por otro tipo de revelacién: estaban en
condiciones de humillar a una superpotencia.

Azzam vy su aliado Bin Laden discutieron sobre qué debian hacer a continuacion. Para
Azzam, su siguiente campo de batalla tenia que ser Palestina. Bin Laden y Zawahiri
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preguntaron si no habria que enfrentarse antes a los soberanos arabes. En noviembre de 1989
Azzam murid en Peshawar, en un atentado cuya explosidn se detond a distancia; lo mas
probable es que lo asesinaran sus rivales yihadistas. Bin Laden y Zawahiri fundaron entonces
Al-Qaeda, con el fin “de crear un movimiento unificado de la yihad universal” que se
enfrentase tanto a “nuestro enemigo interior: los apdstatas” (en referencia a los gobernantes
arabes laicos) como a la “alianza judeo-cruzada internacional” liderada por Estados Unidos. La
obsesidn con los cruzados era nueva, pero carecia de fundamento histérico, ya que la unidad de
los musulmanes habia sido destruida por sus propias rivalidades internas, mucho antes de que
llegaran los invasores francos; por otro lado, los judios debian contarse entre las victimas de las
cruzadas, tanto como los musulmanes. El islamismo de Al-Qaeda era distinto del de Qutb o
Jomeini en el sentido de que no aspiraban a un orden politico, sino que solo promovian el
apocalipsis y el martirio».

«¢Aqui quién cojones es la superpotencia?»

«Netanyahu —llamado “Bibi”— obtuvo la victoria. Era hijo de un historiador de la Inquisicion
espafiola y hermano de Yoni, que habia perdido la vida durante la incursién de Entebbe.
Apasionado por la historia, buen comunicador y escurridizo, y consumado ganador de
elecciones, se habia educado en Estados Unidos. En la television norteamericana habia
adquirido fama al llevar una mascara de gas cuando Saddam atacaba con misiles. Sus intrigas
ingeniosas, sus maniobras astutas y su retdrica polarizadora estaban guiadas por la creencia en
el Estado nacién israeli como fortaleza armada del pueblo judio, cuya existencia estaba siempre
en peligro, en especial por la amenaza de Irdn. Sin embargo, hasta 2023 destacé por haber
recurrido a la guerra en ocasiones muy contadas».

«El 2 de octubre, Clinton convocd en la Casa Blanca a Netanyahu, Hussein y Arafat. Netanyahu
rechazé el principio de territorios por paz y encargd levantar mas asentamientos en las cercanias
de Jerusalén, lo que supuso congelar, de forma precaria, el proceso de Oslo. Hussein habia
confiado en aliarse con Netanyahu, pero solo pudo criticarlo por la “arrogancia” con la que
ejercia el poder. “Hablo por mi mismo; por Yitzhak Rabin, al que me enorgullecia en llamar mi
amigo; y por todos los pueblos que se benefician de la paz. Todo este bien se esta perdiendo”,
afirmé. Netanyahu no se enfrentd con él, sino que dijo: “Confio en que te sorprenderé”.
También enfurecio a Clinton, al que le dio una tediosa clase de historia de los judios. “Pero
équién cofio se cree que es? ¢Aqui quién cojones es la superpotencia?”’».

7 de octubre de 2023

«En uno y otro bando, las voces mas implacables hicieron gala de su corazén de piedra. Cuando
antes del ataque se le comenté a Sinwar que unos diez mil gazaties podian perder la vida, este
replico: “iComo si son veinte mil!”. “Tenemos muy claras las consecuencias del 7 de Octubre.
Para derrotar a Alemania murieron treinta millones de rusos. En todas las guerras mueren
civiles. No somos responsables de eso”, aseverd por su parte una figura destacada de Hamas,
Jaled Mashal. Hamas excluia decididamente a los gazaties del acceso tanto a los tuneles como
al suministro de alimentos. “Estamos luchando desde el interior de los tuneles —explicé Musa

Abu Marzuk, de Hamas—. EI 75 % de la poblacién de Gaza son refugiados. La responsabilidad de
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protegerlos es de la ONU”. Su camarada Sami Abu Zuhri explicd asi la filosofia del grupo: “La
guerra es eterna. Empez6 con el nacimiento del islam y tiene por objetivo matar a los judios.
No importa cuantos gazaties mueran. Los vientres de nuestras mujeres daran a luz al doble de
los martires que han perecido. Al menos cincuenta mil bebés han nacido en Gaza durante esta
guerra; esto iguala la cantidad de martires”. Al mismo tiempo, los extremistas de los ministerios
israelies reclamaban masacrar a Hamas y expulsar —o incluso eliminar en una purga— a todos
los palestinos. En noviembre de 2023 Itamar Ben Guvir, el ministro de Seguridad, avisé: “Cuando
dicen que hay que eliminar a Hamas, eso incluye también a los que cantan, a los que les dan
apoyo y a los que reparten caramelos. Todos esos son terroristas”».

Nuevas potencias piden la palabra

«Incluso en las décadas de 1960 y 1970, las potencias locales —que iban desde el Iran del sah y
el Egipto de Nasser al Israel de Ben-Gurion y el Iraqg de Saddam— siempre tuvieron mucha mas
capacidad de accién de lo que se complacian en imaginar las superpotencias y los analistas
occidentales. En la actualidad, las potencias regionales aspiran no solo a dominar su propio
entorno inmediato, sino también otros territorios situados mas alla. En los Ultimos diez afios,
tres de ellas —Tirkiye, Irdn e Israel— se han convertido en las principales fuerzas militares de la
region. Arabia Saudi ha ocupado el lugar de Egipto como lider del mundo suni. Al mismo tiempo,
los pequefios Estados del Golfo —que hace apenas unas generaciones eran territorios oscuros,
casi coloniales— han empezado a ejercer influencia y poder mucho mds alld de la regidn: en
Africa, el sur de Asia e incluso en Europa y Estados Unidos. Pocos habrian podido imaginar, hace
treinta afios, que los Emiratos Arabes Unidos serian una potencia militar con bases en el Africa
oriental, un teatro en el que hoy contienden los Estados proximoorientales [...].

En esta nueva pugna puede apreciarse con especial claridad la ambicién neo-
otomanista de Tiirkiye, que ademas de haber ocupado partes de Iraq y Siria, mantiene una
presencia creciente en Libia, Somalia y el Sudan. Hasta hace muy poco, Irdn —heredero de
muchos imperios, antiguos e isldmicos— dominaba un imperio informal que se extendia desde
el Golfo hasta el Mediterraneo; ahora su futuro es incierto».

«La guerra mediante delegados es mas econdmica y segura que el enfrentamiento directo
entre las grandes potencias, y consigue los mismos resultados [...]. La guerra por delegacién
permitié que estadounidenses y soviéticos compitieran globalmente durante cuarenta afios sin
que hubiera una guerra declarada y ambos actuaron como mecenas de sus respectivos
delegados proximoorientales: Washington conté con Israel, Jordania y, mas adelante, Egipto,
y Moscu tuvo a Siria, Iraq y anteriormente a Egipto; las guerras de estos fueron en parte una
extensién de la guerra fria. En los Ultimos veinte afios, probablemente el paradigma de la
delegacidén vivid un refinamiento gracias al general islamista irani Soleimani y sus “seis ejércitos”:
Hezbollah, los huties, Hamas, la YIP, la Siria assadista y las Fuerzas de Movilizacion Popular de
Iraq. Estos no solo estaban dispuestos a atacar a enemigos satanicos y defender el que seria su
nucleo sagrado, el propio Iran; sino que también proyectaban poder para convertirse en una
nueva potencia hegemadnica imperial. En cualquier caso, esa clase de guerra no solo beneficia a
sus patrocinadores, también implica riesgos colosales, como descubrié el propio Irdan. Con
independencia de cual acabe siendo el resultado de las guerras del 7 de Octubre y la tercera
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guerra del Golfo, la operacion de Hamas ha supuesto una catastrofe para Iran, Hezbollah y
Assad, ademas de para los gazaties y los israelies».

«Este ultimo medio siglo (y en especial las dos ultimas décadas) también ha sido testigo de un
pasmoso incremento de la influencia global de Oriente Préximo —una influencia cultural,
politica y financiera—, en particular en Washington. No se ha visto nada parecido desde las
antiguas monarquias otomana, mameluca o fatimi, ni siquiera durante el Imperio arabe original.
En la década de 1970, Arabia Saudi, Irdn e Israel mantuvieron unos lobbies legendarios en la
capital estadounidense. En la actualidad, saudies, pakistanies, turcos y emiraties ejercen una
influencia profunda; es posible que el lugar privilegiado de Israel, en cambio, corra peligro de
sufrir un declive acelerado. La influencia del diminuto emirato de Qatar sobre personas e
instituciones de todo el mundo occidental carece de paralelos».

¢Nuevas fronteras?

«Uno de los rasgos mas llamativos de los ultimos veinticinco afos ha sido el declive del sistema
de Estados creado por Occidente después de las guerras mundiales. Muchos Estados
proximoorientales han estado o estan a punto de colapsar: Libia, Sudan, el Yemen, Siria, Iraq y
el Libano, algunos sometidos a guerras civiles de una ferocidad desoladora; otros, consumidos
o controlados por los paramilitares; otros, por fin, se estdn desintegrando por completo. Incluso
Tirkiye se ha enfrentado en ocasiones a los levantamientos étnicos de su poblacién kurda,
mientras que Israel corre el riesgo de que el poder estatal caiga en manos o sea debilitado por
milicias casi todopoderosas; por no hablar del efecto de las décadas de ocupacidny guerra sobre
un numero creciente de frentes. Es posible que Siria e Iraq se estén recuperando y que el Libano
tenga la posibilidad de plantar cara a Hezbollah, huir del control irani y hacer las paces con
Israel. A fin de cuentas, se trata de dos refinadas naciones levantinas, que deberian tener mucho
en comun. Hasta la fecha, este mapa ha visto pocos cambios permanentes: solo la
independencia del Sudan del Sur y el hecho de que Jordania perdiera Cisjordania».

«La comunidad internacional siempre ha tolerado ocupaciones prolongadas de territorios
extranjeros: Siria ocupd el Libano durante veinte afios; Tiirkiye ha ocupado el norte de Chipre,
el norte de Siria y el norte de Iraq; Israel ocupd el Sinai durante doce afos y lleva mas de
cincuenta en Cisjordania; Estados Unidos pasd diez afios en Iraq; Irdn ha dominado Siria y el
Libano durante casi dos décadas. Pero si algo hemos aprendido es que, cuando lo temporal
parece devenir permanente, de la noche a la mafiana todo puede dar un giro. Irénicamente el
cambio mas radical sobre el mapa poscolonial fue cuando el califato del EIIS conquisté con
brutalidad buena parte de Iraq y Siria y nos dio una imagen clara de cdmo podria ser un Estado
islamista. Si sus lideres no hubieran desplegado una crueldad tan escandalosa, apenas cabe duda
de que hoy su Estado aun se tendria en pie. Cada vez sera menos inimaginable que, en algun
momento, llegue a existir un Estado asi mas alla de esas fronteras trazadas por imperios...»

Decadencia del orden internacional liberal

«Uno de los aspectos derivados de las episddicas intervenciones de las megapotencias en
Oriente Préximo es que los conflictos y las alianzas de la regidon se estan extendiendo mas que
nunca hacia el exterior, y afectan ya a regiones vecinas. Ante los caprichos intervencionistas de
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Estados Unidos y Rusia y la fria cautela de China, y con el retorno del imperialismo local, se
estan formando alineaciones nuevas, de apariencia improbable. Quiza la mas extraordinaria
sea la alianza de facto de Israel y los EAU frente a Iran».

«Los turbulentos conflictos del Gran Oriente Préximo de nuestros dias se ven a menudo como
un reflejo de la decadencia del orden internacional liberal, “basado en reglas”. Es cierto que los
fracasos de Estados Unidos —las guerras de Bush tras el 11 de septiembre, la incapacidad de
Obama de reaccionar ante el uso de armas quimicas por parte de los Assad y la caética
intervencidn en Libia, por no hablar del erratico neozarismo de la América trumpiana— han
hecho mella en nuestra conviccidén de que Occidente, su sistema y sus valores, pueden hacer del
mundo un lugar seguro. Sin embargo, también es cierto que una coalicién relativamente
reciente (2014-2018) de la comunidad internacional si que acertd a derrotar al EIIS. Aunque esto
se antoja ya un hecho de la historia antigua, nos recuerda que la comunidad internacional aun
puede funcionar. El mundo necesita hoy mdas que nunca el derecho internacional y la
mediacion y pacificacidn supranacionales; pero deben ser consistentes y equilibradas, y Oriente
Préoximo suele dejar al descubierto sus hipocresias, fracasos y politizacion».

«Los participantes de la guerra fria y los comentaristas occidentales solian confinar los teatros
estratégicos en cajitas definidas: Oriente Préximo, la Europa del Este, Afganistan y Pakistan (el
“Af-Pak”), India-Pakistan. En cambio, hoy en la partida intervienen multiples jugadores y la
expansion hacia el este y el oeste ha acarreado la convergencia de los teatros proximoorientales
con los de otros lugares. Esto incrementa el riesgo de una fusidon de conflictos: uno de los
aspectos extraordinarios de las guerras del 7 de Octubre ha sido el establecimiento de vinculos
cada vez mas fuertes entre la guerra de Rusia y Ucrania y la guerra de Irdn-Estados Unidos-Israel-
el Golfo: los ucranianos asesoran a los Estados arabes sobre el modo de defenderse de los
misiles iranies de origen ruso.

Esta primera convergencia se asocia a una segunda: en el este del Mediterrdneo se han
descubierto unas colosales reservas submarinas de petréleo y gas. Esto no solo ha intensificado
la enemistad de turcos y griegos, que se remonta como minimo a la guerra turco-griega de 1920-
1922 (si no a la guerra de Independencia de Grecia, un siglo antes); ademas, ha complicado este
viejo conflicto al incorporar a Israel, el Libano y Chipre, que poseen derechos sobre los
depdsitos situados en sus aguas costeras |[...].

Una tercera convergencia afecta a lo que rusos y soviéticos consideraban “su zona
limitrofe”: los nuevos Estados del Caucaso y el Asia central. La llamativa supervivencia de
Ucrania —y su poder emergente— ha reducido el dominio de Rusia sobre estos Estados [...].
Ahora, Turquia —antano eclipsada por el peso de Rusia— puede aliarse con un hermano
musulman y tdrcico, Azerbaiyan, rico en petréleo, que por su parte ha estado gobernado tanto
por los iranies como por los Romanov [...]. El vasto Kazajistan, en Asia central —también con
abundantes reservas de petrdleo—, acaba de sumarse a los Acuerdos de Abraham, suscritos con
Israel. ¢Quién podria haber imaginado hace diez afios que el Caucaso y Asia central se unirian
de forma efectiva a un Oriente Préximo entendido de forma extensa?

Una cuarta convergencia une el Oriente Préximo con el sur de Asia. El Pakistan, que —
como su rival, la India— dispone de armamento nuclear, ha aspirado durante mucho tiempo a
ser una potencia regional; pero su fragilidad ha exigido un constante acto de equilibrio: para
conservar su larga alianza con China, entenderse tanto con Irdn como con Arabia Saudi y
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consolidar la nueva y lucrativa amistad con Trump y su familia [...]. Entre tanto, su eterno
enemigo —la India, posible superpotencia y la nacién mas poblada del mundo— equilibra la
amistad con Israel, donde el nacionalismo hindud encuentra algunas afinidades, con sus vinculos
tradicionales con Irdn —y la dependencia de su petréleo— y su prolongada proximidad con
Rusia.

Una quinta convergencia, emplazada en las costas del mar Rojo, ya ha avanzado mucho:
la amenaza de los huties contra la navegacidon en esas aguas, asi como sus disputas con sus
enemigos —la vecina Arabia Saudi e Israel, algo mas lejana—, arrastraran a las potencias de
Oriente Préoximo no solo a la vigilancia del mar Rojo y su extension, el Canal de Suez; sino
también a una lucha cada vez mas intensa por el control de la costa africana, destrozada ya por
los mas de treinta afnos de atrocidades yihadistas en Somalia, las constantes guerras de Etiopia
y Eritrea y la colosal catastrofe del Sudan [...].

El sexto escenario tiene que ver con las juntas subalternas que combaten contra una
oleada de milicias yihadistas en los Estados fallidos del Sahel, que bien podrian extenderse
hacia el norte, al estilo del EIIS —de Mad Max— hasta convergir con el caos de Libia e incluso
amenazar el tenso y crispado orden de Egipto».

Y a partir de ahora, ;qué?

«Resulta dificil escribir historia en tiempos de guerra, mas aun sobre esta regién, que siempre
ha mostrado la capacidad de sorprender a todos los observadores. Pocos habian predicho la
guerra de los Seis Dias, la caida del sah, la Primavera Arabe, el desenfrenado ataque de Hamas
el 7 de octubre, el bombardeo de las bases nucleares iranies por el gobierno de Trump vy, en
fechas mas recientes, la emocién y desolacion del levantamiento de los iranies en enero de 2026.
En este reino de lo impredecible, parece probable que impere un nuevo realismo caracterizado
por la dureza, que quiza barra con las estructuras, etiquetas y tradiciones del arte de gobernar
que ha predominado en la regién desde la fundacién de la Liga Arabe en 1945 y la OPEP en 1960;
esto dejaria paso a un afan desesperado de garantizar la seguridad, por medio de acuerdos de
caracter principalmente practico, pero multiples capas.

La crisis de los Estados nacidn perdurard. El Sudan, Libia, el Yemen y Somalia parecen
estar dividiéndose ya en nuevos Estados emergentes. Con el colapso del régimen de Assad en
Siria y el posible debilitamiento de Irdn, las condiciones que permitieron a Hezbollah dominar el
Libano después de la guerra civil no podran mantenerse. Al mismo tiempo, no obstante, es poco
probable que el Estado libanés y las otras comunidades del pais alcancen la fuerza y unién
necesarias para recuperar realmente el control sobre la Bekaa y el sur, los bastiones de
Hezbollah. En la estela de las guerras del 7 de Octubre y de Iran, las monarquias arabes del lujo,
en el Golfo, no volverdn a ser nunca los dominios de inversion pacifica y sibarita habitados por
influencers, futbolistas, galeristas de arte, supermodelos y gansteres. Antes bien, deberdn
equilibrar la fuerza militar y la misién cultural en una busqueda implacable de la supervivencia
y la capacidad de influencia. Temerdn y odiardn a Iran, pero este sigue siendo demasiado grande,
letal y cercano como paraignorarlo; e intentaran aumentar la seguridad mediante la adaptacion,
sin renunciar a la prosperidad; para ello se moveran siempre entre las distintas grandes
potenciasy deberan forjar relaciones solapadas entre las diversas esferas y poderes. Es probable
que los dos gigantes del sur de Asia —la India y el Pakistan— y los dos titanes eslavos —Rusia y
Ucrania— desempefien papeles mas relevantes, e incluso desplieguen fuerzas o asesores, en el
Oriente Proximo del futuro, mientras el mundo se divide y las zonas de seguridad convergen.
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Después de la guerra habra menos galerias de arte y rascacielos, y mas drones y Cupulas de
Hierro. Las monarquias del lujo pasardn a ser monarquias militares.

Estados Unidos, gigante torpe y republica incontenible, seguira siendo la primera de
las potencias en el Oriente Préximo. Sin embargo, sus ambiciones caprichosas, su pompa y su
plenitud, el maltrato que da a las amistades consolidadas, sus volatiles intervenciones y sus
angustiosas retiradas lo convierten en un aliado incierto y cada vez menos fiable [...]. Rusia
siempre ha aspirado a ser una potencia en la region —desde que Catalina la Grande intenté
tomar la Tierra Santa y su flota bombarded Beirut—, pero se habrd debilitado. Muchos Estados
se volveran entonces hacia China, que ampliara su papel hegemonico planetario por medio de
su Iniciativa de la Franja y la Ruta, en cuyo marco despliega puertos comerciales, bases militares
y una flota global, asi como alianzas con nuevas amistades, cansadas de la nula eficacia de
Estados Unidos. Serd una presencia del todo novedosa, aunque con ecos de las flotas del tesoro
de los Ming, que entre 1413 y 1433 visitaron Ormuz, Oman, Adén y Yida, asi como las actuales
Somalia y Kenia. Pero China también repartird sus favores con mds amplitud, para no depender
en exceso de los caprichos fanaticos de Iran.

En las ausencias intermitentes de Estados Unidos, équién llenara el vacio y dictara las
reglas? Las tres grandes potencias militares de Oriente Préximo —Turkiye, Israel e Irdn—
combinan fuerza, cultura y tecnologia con fragilidad. El poder turco se basa en la supervivencia
de Erdogan y su autocracia cada vez mas restrictiva, que necesita la represion de los politicos,
periodistas y jueces de la oposicidon; es improbable que venciera en unas elecciones
verdaderamente libres. Tirkiye estd restaurando el Ferrocarril de la Heyaz, creado por
Abdulhamid, que atraviesa Siria y el Reino; y Erdogan ensalza regularmente lo que fue el
dominio otomano sobre Siria, Iraq e Israel. “Jerusalén sera nuestro”, afirma con frecuencia,
pero esto requeriria que Siria y el Libano quedasen sometidas a Tirkiye. Pocas naciones arabes
estarian dispuestas a rendir vasallaje a un “sultanato” neootomanista. Erdogan es el actor mas
astuto entre toda la galaxia de competidores, y el mds popular de los lideres musulmanes; pero
apoya a la Hermandad Musulmana, que aterroriza a Egipto y las monarquias, y que deberia
aterrorizar ain mas a Occidente.

Israel es todavia mas contradictorio. Es al mismo tiempo arrogante e inseguro;
demasiado aventurero y poco preparado; laico liberal y mesianico militarista; espectacular en
la tactica, cada vez mas pobre en la estrategia. Aunque sus fuerzas militares sean excelentes,
su forma de guerrear se ha vuelto extravagante y sangrienta, y al mismo tiempo ni siquiera
resulta concluyente: depende en exceso de su sofisticada e incomparable fuerza aérea y de su
servicio secreto, el Mossad. Al margen de quién lidere el pais, Israel esta obligada a defenderse
de Iran, con sus satrapas beligerantes y su mision destructora. A pesar de todo su vigor,
eclecticismo e ingenio, no puede descartarse que la republica judaica se vea arrastrada a una
guerra civil intrajudia, provocada quiza por sus politicos religioso-fascistas y sus paramilitares
superpoderosos, que aspiran deliberadamente a aislar al Estado mediante una campafia de
pogromos regulares contra los civiles palestinos, que pretende conseguir la supremacia de los
judios en Cisjordania.

Sin embargo, el Estado judio también podria prosperar. Para ello deberia convertir el
éxito militar en una coexistencia creativa y una alianza regional. Dependera de si se atreve a
arriesgar con alguna version de lo que yo denomino “dos naciones, dos republicas”; un camino
hacia la autodeterminacion palestina. El objetivo requerird de un lider en lIsrael capaz de
transmitir a los palestinos la seguridad de que los israelies pueden imaginar una entidad
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palestina pacifica en sus fronteras; y de un lider palestino pragmatico, capaz de convencer a los
palestinos de que acepten un futuro que diste mucho de la destruccién de Israel, antes al
contrario: un futuro que acepte la realidad de la presencia permanente de los israelies en la
Tierra Santa. Para que esto funcione, a su vez, los lideres palestinos tendrian que cerrar el circulo
convenciendo asimismo a una mayoria de israelies de que este futuro pacifico y compartido es
posible. Esto no parece nada inmediato, pues las dos comunidades estan traumatizadas por
las masacres del 7 de octubre y de la guerra de Gaza. Sin embargo, es algo esencial y existencial
para los dos pueblos, y sigue siendo una meta alcanzable. En lo relativo al poder, Jerusalén
seguird siendo el comodin de la baraja del Oriente Préximo; odiada, pero en secreto
indispensable...

En una selva no hay animal mas peligroso que un tigre cojo y al acecho: Iran. Duro,
pero siempre en transformacidn, en muchas ocasiones ha parecido que sus egregios potentados
lo habian condenado a la perdicion; pero con cada crisis y cada mal paso de sus enemigos, el
nucleo que lo gobierna se endurece. Su oligarquia mahdista y pretoriana, dirigida ahora por una
nueva generacién de generales envalentonados por una guerra que formaba parte del disefio
mismo del pais, sin duda llegard —al igual que Corea del Norte— a la conclusién de que solo el
poder nuclear podra salvaguardar al régimen. Por el momento, sobrevivird gracias a una
especie de soborno geoestratégico, costeado por Estados Unidos y los Estados arabes; Rusia y
China lo rearmaran, y proseguira su mision de resistencia islamica mediante unos delegados
cada vez mas débiles. En algunas calles drabes serd una fuerza popular por su desafio a los
bombardeos satdnicos (de Estados Unidos e Israel); pero es probable que, de vez en cuando,
deba ser contenida por los poderes estadounidenses, drabes y judaicos. El verdadero reto de
Irdn llegara cuando las armas callen y solo pueda mantenerse mediante la barbarie con la que
reprime a sus propios ciudadanos. Finalmente, se hundira por si solo cuando nadie lo espere.
Pues las revoluciones —dijo Hannah Arendt— parecen “imposibles hasta que suceden v,
después, inevitables”. Aunque después de una revolucion se corre un peligro nuevo: el de cémo
empezar otra vez.

Es probable que, en la estela de la tercera guerra del Golfo, se transforme la propia
estructura del comercio en Oriente Proximo. Los nuevos oleoductos que habrian reducido la
importancia de cuellos de botella como Ormuz y Mandab no se llegaron a construir por la
inestabilidad de Iraq y el Levante, asi como por el tabu de Israel. Ahora, en cambio, es muy
posible que se construyan, desde el Golfo hasta los puertos del Levante e incluso —si Israel
tiene un gobierno razonable— hasta Haifa (tal y como se habia previsto ya en el plan britanico
de Sykes-Picot, en 1915).

Quiza se creen nuevos bloques transcontinentales; uno de ellos tal vez se base en la
afinidad isldmica, e incluiria Tirkiye, el Reino, Pakistan y Egipto; otro podria vincular a la India,
Israel, el Kazajistan, Grecia, Chipre, Etiopia, Somalilandia, Baréin, Marruecos y los Emiratos.
Los Acuerdos de Abraham perdieron parte de su lustre después del 7 de octubre; mds aun,
cuando Iran atacé a los Estados del Golfo. Pero en los Acuerdos aun se reflejan posibilidades de
futuro reales. Una via que una la India con Oriente Préximo y el Mediterraneo tendria mucho
sentido para el Reino y el Libano, pero requeriria establecer relaciones funcionales con Israel.
Ahora bien, el progreso no necesita solo cambios en la conducta de los israelies. También
requiere que el Reino y Egipto —dos Estados con una especial autoridad en el mundo isldmico—
se enfrenten al Eje de la Resistencia, desde los puntos de vista teoldgico y estratégico, y
patrocinen un liderazgo palestino viable. Sucede, no obstante, que la arquitectura antiisraeli se
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ha integrado en el sistema mundial, por obra tanto de la comunidad internacional como de
los arabes, y no es facil desmantelarla. Es un sistema que a menudo ha prolongado el conflicto,
en vez de promover la conciliacién. Para alcanzar una paz plena, esto tendria que cambiar.

La nueva era drabo-isldmica también se esta desarrollando en las sociedades
occidentales. Ahora Europa alberga a comunidades numerosas y crecientes de inmigrantes
musulmanes y sus hijos, comunidades con un poder politico cada vez mayor [...]. Esto quiza
afecte el empeiio creciente de un grupo cada vez mas numeroso de activistas occidentales que
ansian influir en el destino de la Tierra Santa; este afan es ahora tan intenso y general que el
tema de Israel y Palestina se ha convertido —literalmente— en un asunto de Interior en muchas
partes de Europa y Norteamérica. Aunque esto es tan solo el ultimo capitulo del extrafio interés
propietario de Occidente por la Tierra Santa, que se inicié a finales del primer milenio d. C. y
todavia es poderoso. Entre 1914 y la década de 2000, este espiritu actud a favor de un Estado
judio; en los ultimos veinte aios, la misma obsesidon se ha invertido, ahora en contra. La
emotiva e ideoldgica campafia que pretende sustituir la republica judaica con un Estado de
Palestina es claramente secular, pero a menudo adquiere el aire de un movimiento religioso, e
incluso de una cruzada».

«AUn no sabemos si los horrores del 7 de Octubre, la brutal guerra de Gazay las guerras con Iran
pondrdan fin a un determinado tipo de agresiéon yihadista fomentado por la revolucidon de 1979
o, a la inversa, lo revitalizaran gracias a una nueva leyenda que ensalce la resistencia irani. La
visidn que de la sociedad musulmana se tiene en el Golfo —una visién dirigida, pero tolerante y
préspera— supone una vibrante amonestacién a los ayatolas iranies y los pistoleros de
Hezbollah y de Hamas, que solo ofrecen asesinatos y pobreza, moderados por la promesa del
Paraiso. Pero no hay prosperidad sin seguridad y, por el contrario, su rival medra con el caos.
¢Qué camino se impondra?»
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